Argumentation

	Argumentér
Ifølge de faglige mål til samfundsfag A skal eleverne kunne ”argumentere sammenhængende og nuanceret for egne synspunkter, placere disse i en teoretisk sammenhæng og indgå i dialog.” 
Opgaverne med krav om argumentation vil typisk tage udgangspunkt i et citat indeholdende et synspunkt omhandlende fagets kernestof, som eleven afhængig af opgaveformuleringen skal argumentere for eller imod. Det er hermed muligt, at teste elevens evne til dels at argumentere dels at inddrage og anvende relevant fagligt kernestof.

Evnen til at argumentere viser sig ved, at eleven med det samme forholder sig til citatets synspunkt vha. argumentationsteknik. Der er flere tilgange til argumentationen. Således kan eleven vælge, at imødekomme synspunktet på visse områder, hvis det øger vægten af ”eget” synspunkt senere i argumentationen, eller eleven kan vælge en mere aggressiv tilgang, hvor citatet med det samme modargumenteres. Det er afgørende, at eleven ikke bruger tid på at redegøre for faglig viden eller bilagsmateriale, men påtager sig rollen som debattør, og anvender faglig viden i argumentationen.

Argumentationen skal indeholde relevant faglig viden dvs. der skal på et fagligt grundlag vises forståelse for synspunktet ligesom evnen til at finde de rette eller modsatrettede faglige argumenter.
Der vil som i andre opgaver være tale om evnen til at inddrage og anvende relevant faglig viden så som begreber, teorier og metoder.

Fra: ” Opgavetyper og kvalitetskriterier til skriftlig prøve i samfundsfag”



Det er oplagt at bruge en del ressourcer på at arbejde med argumentation, da argumentation er en central del af samfundsfag. Udfordringen består i at gøre argumentationen faglig. Argumentation skal ofte funderes i faglige begreber, faglig viden eller samfundsfaglige teorier. 
En stor del af nedenstående opgaver tager udgangspunkt i opdelingen i påstand, belæg og hjemmel. Det skal i den forbindelse, at Toulmins opdeling i påstand, belæg og hjemmel ikke er et must. Det kan sagtens lade sig gøre at lære eleverne at argumentere på anden vis. Fokus bør dog altid være på en faglig argumentation. Når Toulmins tre begreber anvendes i denne foribndelse, skyldes det, at det vil det være naturligt at samarbejde med dansk, der ofte opererer med den samme opdeling.
En god argumentation indeholder derfor en: 
· 1) Påstand: Det standpunkt, som afsender søger modtagers tilslutning til  derfor (så). 
· 2) Belæg: Den grund, som afsender  giver modtageren, for at modtageren skal tilslutte sig påstanden  fordi (da). 
· 3) Hjemmel: Den generelle regel, der gør at modtageren bør acceptere påstanden på baggrund af belægget.   eftersom (i henhold til). 
Læg i øvrigt mærke til at de krav, som eleven bliver mødt med i forbindelse med argumentationsopgaven (Argumenter liberalistisk, argumenter realistisk) ofte naturligt vil være en del af hjemlen i en argumentation. 


ØVELSE 1 – at bevidstgøre om argumentation – del 1

FORMÅL
Formålet med denne opgave er at øve eleverne på at finde påstand, belæg og hjemmel

DIDAKTISKE OVERVEJELSER
Der er mange elever, der er meget usikre på, hvad det vil sige at argumentere og hvornår man egentlig kan tale om at man argumentere. Det første skridt er at komme udover ”det synes jeg bare” eller ytringer af den art. 
Derfor er det vigtigt at eleverne bevidstgøres om, hvad det vil sige at argumentere og det er vigtigt at eleverne i dagligdagen bliver bedt om at forholde sig til argumentationen i forskellige teksttyper.
I bestræbelserne på at give eleverne en fornemmelse af en helt grundlæggende argumentation, gives der her nogle meget korte argumentationsopgaver med henblik på, at eleverne skal kunne identificere en påstand, belæg og hjemmel. Dette skulle meget gerne være med at at skærpe elevernes bevidsthed for, hvad argumentation reelt indebære.


	
Opgave 1a
Find påstand, belæg og hjemmel i besvarelsen af opgaven
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Kilde: STX082-SAA1

I modsætning til Camres påstand bør man ikke indskrænke adgangen til at ryge i det offentlige rum, da det indebærer et væsentligt indgreb i den personlige frihed, hvilket er problematisk, da mennesket er rationelt og fornuftigt og selv skal foretage et sådan valg.
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Kilde: STX091-SAA1
Det er absolut ikke galimatias at indføre en betalingsring for bilister. En betalingsring kan være med til at styrke den offentlige trafik, hvilket vil være i hele samfundets interesse, da det kan være med til at formindske forureningsproblemet i hovedstadsområdet.

Øvelse 2 – at bevidstgøre om argumentation – del 2

FORMÅL
Formålet med denne opgave er at tydeliggøre overfor eleven, hvad en argumentation er

DIDAKTISKE OVERVEJELSER
Argumentation er en væsentlig del af samfundsfag. Eleverne støder konstant ind i argumenterende tekster, hvor afsender forsøger at påvirke modtager vha. argumenter. Derfor er det en vigtig og naturlig del af den daglige samfundsundervisning at arbejde med argumentation i den forstand at eleverne skal bevidstgøres om, hvad en argumentation indeholder.
Før de for alvor kan begynde at skrive argumenterende, er det derfor vigtigt, at eleverne bliver bevidste om, hvad en argumentation er. Denne opgave består i at lade elever læse forholdsvis tekster med henblik på at identificere selve argumentationen.
Hvis man arbejder systematisk med påstand, belæg og hjemmel, er det selvfølgelig oplagt at introducere dette og lade eleverne identificere disse dele af argumentationen – evt. kan man i starten fokusere på at lade eleven identificere påstanden og belægget.
	OBS 

Husk i det daglige arbejde med aktuelle tekster at arbejde med påstande og argumentation. Gør det til en vane for eleverne, at de skal være bevidste om selve argumentationen i de tekster, som de læser.






	
Opgave 2a
Find påstand, belæg og hjemmel i nedenstående tekster.




Eksempel 1 (Martin Ågerup: ”Konkurrence fremmer tilfredshed”, www.cepos.dk)

”Det er almindelig sund fornuft. Virksomheder, der udsættes for konkurrence, bliver - ikke overraskende - mere konkurrencedygtige, altså mere effektive. Det gælder også private virksomheder.

Det er veldokumenteret, at sektorer i det private erhvervsliv med en høj grad af konkurrence opnår større produktivitetsstigning end sektorer, hvor konkurrencen er mere begrænset. Inden for for eksempel luftfart og telesektoren har forbedring af konkurrencen medført ganske betydelige produktivitetsstigninger, mere innovation og en bedre udnyttelse og udbredelse af ny teknologi.

Der er flere årsager til denne sammenhæng mellem konkurrence og produktivitet og innovation. At være udsat for konkurrence lægger pres på ledelse og medarbejdere for at opnå de bedst mulige resultater med de færrest mulige ressourcer for ikke at miste kunder og - for private virksomheders vedkommende - i sidste instans være tvunget til at lukke. Desuden medfører den blotte tilstedeværelse af mange udbydere en større sandsynlighed for nytænkning, der resulterer i nye og bedre produkter eller processer.”

Eksempel 2 (Margrethe Vestager, Årsmødetale 2010, www.radikale.dk)

Radikale Venstre foreslår, at vi fastholder skattetrykket på fråds og forurening med reelle afgifter, som ikke langsomt udhules at et skattestop. Samtidig vil vi fordoble den grønne check. Den grønne check er målrettet mennesker med lave indkomster, uanset om de er på arbejdsmarkedet eller ej. For indtil vi finder på noget bedre, f.eks. progressiv CO-2 beskatning, skal mennesker med lave indkomster kompenseres for større - reelle - grønne afgifter.

Samtidig foreslår vi at indføre afgifter på at køre i bil, herunder trængselsafgifter i og ved de store byer samt en betalingsring omkring København. Radikale Venstre foreslår at halvdelen af den indtægt bruges til at sænke registreringsafgiften på de mest energieffektive biler, og at den anden halvdel går til bedre og mere attraktiv kollektiv trafik.





Øvelse 3 – at bevidstgøre eleverne om gode og mindre gode argumentationsbesvarelser

FORMÅL:
Målet med denne øvelse er at skærpe elevernes fornemmelse for, hvad en god argumentation indebærer. 

DIDAKTISKE OVERVEJELSER
Det viser sig ofte at elever er ret gode til at vurdere kvaliteten af forskellige besvarelser. Denne øvelse indeholder dermed en øvelse i at vurdere men først og fremmest skal eleverne forsøge at sætte ord på, hvorfor nogle af besvarelserne er bedre end andre. Dette er med til at give en god forståelse hos eleven til det videre arbejde.
Hvis man arbejder med port-folio eller nogle af de principper, der ligger til grund herfor, er det en oplagt øvelse at starte med, at eleverne selv skal være med til at definere nogle kvalitetskriterier, der evt. kan være med til at fastsætte de krav, som elevernes egne argumentationsopgaver senere skal vurderes efter. Vær i den forbindelse ikke nervøs for at eleverne finder ”andre” og ”ikke-relevante” kriterier sammenlignet med de kvalitetskriterier, der er gældende for god skriftlig fremstilling. Som oftest vil de nå frem til ”noget af det samme”, men med andre ”ord” og ofte også med en øget forståelse for kriteriernes reelle betydning. 



	OPGAVE 3a
Hvilke af de nedenstående argumentationsopgaver er den bedste – hvorfor?
Prøv at skrive nogle kriterier ned for den gode hypotese?
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Eksempel 1
EU vil opnå fordele ved at udvide med Tyrkiet, da EU’s største udenrigspolitiske udfordringer i dag kommer fra Mellemøsten. Et EU samarbejde med Tyrkiet vil styrke verdensfreden, da Tyrkiet vil kunne agere positivt i Mellemøsten og Centralasien samt i forholdet til Rusland. Målet for det internationale samfund er en verdensregering, da der herved skabes fred verden over. Ved at inddrage flere parter i EU opnås en højere demokratiudbredelse, hvilket i henhold til den demokratiske fredstese vil skabe fred i verden. Samtidig vil en udvidelse med Tyrkiet styrke EU’s militære sikkerhedspolitik med henblik på at skabe verdensfred. Ved at der bygges bro til Mellemøsten styrkes den bløde sikkerhedspolitik, der opstår demokratiudbredelse verden over og den militære sikkerhedspolitik styrkes i et fredsbevarende henseende. En udvidelse med Tyrkiet vil altså bidrage til verdensfreden.

Eksempel 2
Idealisterne går ind for staternes sammenbrud og at der skal udvikles et verdenssamfund et verdenssamfund, som styrer de enkelte stater og lægge nogle fælles regler for hvordan verden skal fungere. Kun hvis dette verdenssamfund dannes, kan verden fungere i harmoni.
Erik Boel beskriver i citatet en tendens baseret på gensidige kampe ”EU’s største udenrigspolitiske udfordring kommer i dag fra Mellemøsten.. der øger faren for ustabilitet og terror”. Hertil vil idealisterne argumentere for, at verdenssamfundet kunne skabe fælles regler og fælles samhandel, der vil danne en grad af interdependens således at krig og terror kunne undgås.
Boel har dog også idealistiske tanker i sig, da han siger ”Tyrkiet kan som medlem af EU give såvel Tyrkiet som EU en helt anden pondus og legitimitet i regionen end begge aktører ville have hver for sig.” Boel argumenterer her, ligesom idealisterne, for at EU og Tyrkiet vil have større slagkraft hvis de to aktører slog sig sammen, end de ville have hver for sig.
Øvelse 4 – tænke- og formidlingsskrivning i forbindelse med argumentationsopgaver

FORMÅL
Formålet med denne øvelse er, at få eleverne til at få delt besvarelsen op i nogle enkelte faser.

DIDAKTISKE OVERVEJELSER
Selv om argumentationsopgaver er små skriveopgaver, er det stadig vigtigt, at de er ”skarpe” og strukturerede. Der er en reel risiko for at eleverne ender med en besvarelse, der først og fremmest indeholder en redegørelse for det faglige begreb, der indgår i spørgsmålsformuleringen. Elevens viden om liberalismen bliver dermed anvendt på redegørelsesniveau i stedet for at fungere som hjemmel i en reel argumentation.
Når eleverne i skriftligt samfundsfag bliver bedt om at argumentere for eller imod kan det derfor være fornuftigt at få skilt de enkelte dele ad. Denne øvelse tager ikke i så høj grad udgangspunkt i påstand, belæg og hjemmel. Det kunne den sagtens gøre. Her drejer det sig om at bevidstgøre eleverne om forskellige faser i arbejdet med en argumentationsopgave.
Faserne kunne være:
· Hvad er det overordnede budskab
· Hvilke argumenter findes der i citat.
· Hvad er modargumenterne og hvilken faglig viden skal bringes i spil


	
Opgave 3a
Løs nedenstående opgave, men før du skriver selve besvarelsen, skal du udfylde det vedlagte skema
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Kilde: STX082-SAA1

Tænkeskrivningsark i forbindelse med argumentationsopgave

Hvad er citatets hovedbudskab?

	Citatets påstande
	Modargumentation (påstand + belæg)
	Faglig viden, der kan styrke modargumentation

	 



	
	

	 



	
	

	 



	
	



Skriv din besvarelse og aflever den til læreren sammen med det udfyldte skema.

Øvelse 5 – at skrive argumenterende

FORMÅL
Formålet med denne opgave er at skrive argumenterende. 

DIDAKTISKE OVERVEJELSER
Når eleverne skal lære at skrive argumenterende kan det være en god ide at lade dem modargumentere ganske kort på små faglige påstande. Pointen med disse små skriveopgaver er dobbelt:
· For det første skal de bevidstgøres om at gennemføre en reel argumentation indeholdende en påstand, belæg og en hjemmel
· For det andet skal de bevidstgøres om at deres faglige viden skal inddrages i selve argumentationen.


	
Opgave 5a

Skriv en argumentation imod nedenstående påstand. Argumentationen skal tage udgangspunkt i det faglige begreb, der står i parentes.




1.
Økonomisk ulighed vil altid være til skade for samfundet (liberalisme)

2.
Det er vigtigt at skatten sættes ned og mere overlades til den fri konkurrence, og at den offentlige sektor formindskes drastisk (keynesianisme)

3.
FN vil aldrig komme til at optræde som en reel og betydningsfuld aktør i international politik (idealisme)

4.
Flere sygehuse bør privatiseres med henblik på at øge konkurrencen (socialisme)
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